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ОТЪ РЕДАКШИ ПЕНЗЕНСКИХ» ЕПАРМАЛЬНЫХЪ 
ВЪДОМОСТЕЙ. 


Пензенскя Епарх!альныя ВЪдомости издаются съ 1-го 
Генваря 1866 года по программф, утвержденной СвятЪй- 
шимъ Сунодомъ, п состоятъ изъ двухъ частей, офФишаль- 
пой н неоффищальцой. Въ 1-й печатаются правительствен- 
пыя распоряженя какъ вообще по духовному вЪдомству, 
такъ и вь частности слфдуюния къ свфдфитю и исполнению 
духовенству Иензенской епархш, которому за тЬмъ посыд- 
ка особыхъ циркулярныхь указовъ, за исключешемъ экст- 
ренпыхъ, и такихъ, кои не подлежатъ всеобщему опублико- 
вамю, прекращена, -а такъ же всякаго рода правительст- 
венныя объявлешя и извъщеня. Во 2-й части помфщаются 
статьи духовнолитературнаго содержаня, указавныя програм- 
мою, напечатанною въ полномъ состав въ 1-мъь ‘и 2-мъ 
номер$ ВЪдомостей. Для того, чтобы послфдняя часть дос- 
тигала общеполезной или, указанной программою, Редак- 
шя покорнфйше проситъ всфхъ сочувствующихъ дфлу ду- 
товнаго образован!я, содфйствовать ей своими трудами. 

По программ, утвержденной СвятЪйшимъ Сунодомъ, из- 
даше предположено было выпускать 1-го и 16-го чисеаъ 
каждаго мЪфсяца тетрадями отъ 2-хъ до 3-хъ печатныхъ 
листовъ, но сдБланные доселБ выпуски заключали каждый 
болЪе 3-хъ печатныхъ листовъ; надфемся, что объемъ изда- 
н!я не уменьшится и на будущее время. И$на годовому 
издашю для получающихъ оное въ самой Редакщи 4 р. 
50 к,. съ разсылкою по почтф и доставкою на домъ 5 руб. 
сер. Желающие выписывать Пензенскя Епархальныя В$до- 
мости благоволятъ адресовать свои требованя, съ прило- 
жешемъ слфдующаго за годовсе издаше количества денегъ* 
‚вв Пензу на имя Редакции Пепзенскихь Епаралальныхь Втъ- 
Эомостей при Пензенской Духовной Семинарзи. 

Редакторы: Инсп. Сем, Прот. [аковь Бурлуцкй. 
Прот. Васими Бережковскаи. 
о дываюю щий оФФИиЩальною част!‘ Секретарь Консистори 
В. Утьхииъ. 


Пе чатать дозволяется. Пенза, Ноября 9 дня 1866 
года. 

Цензоры: Ректоръ Семинари Архимандритъ [оасафв. 
Каведральный Протоерей Феодоръ Паителлесскай. 
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№ 22. Члсть оффишАЛЬНАЯ. 16 НояБря 1866 годл. 


[. ВЫСОЧАИШИИ МАВИФЕСТЬ. 
БОЖМЕЮ МИЛОСТПО 
МЫ, АЛЕКСАНЦРЪВТОРЫЙ, 
НУПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЯАЕЦЪ 


ВСЕРОССИЙСКИЙ, 
МАР ПОЛЬСКИЙ, ВЕЛИКИЙ КИЯЗЬ ФИПЛЯНДСКЙ, 








И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ. 


Объявляемъ всёмь НАШИМЪ подданнымъ: 


рЕВИЧЪ, Великий Князь АЛЕКСАНДРЪ АлЕК- 
САНДРОВИЧЪ, СЪ соГЛамя НАШЕГО и Любезнфишей 
Супруги НАШЕЙ, ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ МА- 
РШ АЛЕКСАНДРОВНЫ, вознамфрилея вступить въ бракъ 
сь дочерью Короля Датекаго, ПринцЕссою Мдракю 
— ДАГМАРЪ. 
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(Съ особеннымъ удовольстиемъ утвердивъ этоть вы- 
боръ Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА с0вер- 
шеннымь НАШИМЪ одобрешемъ и призывая благослове- 
не Всевышняго на сей, вождельнный для Родительскаго 
сердца НАШЕГО, брачный союзъ, МЫ, сего дня, въ с0- 
борной Церкви Зимняго Дворца, при собраны Духовныхъ 
и Свфтекихь 0собъ, торжественно обручили Его ©ъ из- 
бранною Имъ Невфстою, воспрявшею вчерашшй день 
Православную НАШУ вБру и Святое Муропомазаше. 

Возвфщая вофмъ в5рнымъ НАШИМЪ подданнымъ 0. столь 
радостномъ для НАСЪ событш, НовелзвлЕмъ Обру- 
ченную НевЪфсту Любезнфйшаго НАШЕГО Сына и НА- 
СЛЫДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА, ВЕликАГО Князя АлЕК- 
САНДРА АЛЕКСАНДРОВИЧА, Ёя КОРОЛЕВСКОЕ 
Высочество, Принцессу Млр!ю-ДАГМАРЪ 
именовать БлаАгОвВЬРНОюЮ ВЕЛлИКОЮ Княжною 
Млдртею Окодоровною, съ титуломь ИмпЕРА- 
ТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА. Ре | 

Данъ въ С. Шетербург, въ 13-й день Октября, въ 
лЬто отъ Рождества Христова тысяча восемьсоть шесть- 
десять шестое; Царствовамя же НАШЕГО въ двфнадца- 
тое. 


На подлинномъ Соб- 
‘ственною ЕГО ИМПЕ- 
РАТОРСКАГО. ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА рукою подпи- 
сано: 


Печатанъ въ Санкт- 
петербург при Сена- 
тЪ 13-го, а съ онаго 
при Святйшемь Суно- 
д 14 Октября 1866 
года. ) 


«АЛЕКСАНАРЪ.» 
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||. Указы и’ распоряжения (в. Сунола. 


Отъ. 15 Поля 1866. г. за. № 1894. По. ВЫСОЧАЙШЕЕ 
утвержденному. мыфию. Государственнаго. СовЪтаг. О во= 
спрещеми послушиикамь монастырей, искаюченнымь 
изъ. духовнаго, звашл за дурное. поведене, проживать 
и приписываться в5 той мьстиости, 1дъ. находятся 
монастыри, изь коихб один исключены. 


По указу ЕГО. ИМНЕРАТОРСКАГО . ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святьйши Нравительствующие, Суводъь слушали вфдбше 
Правительствующаго Сената. отъ 11 сего Мая за № 271383, 
по Высочайше утвержденному мнфншю  Государствен- 
наго  Совфта; ‚о воспрещен нослушникамъ монастырей, 
исключеннымь изъ Духовнаго. звашя за. дурное новедеше, 
проживать и приписываться въ той мфетности, гдЪ пахо- 
дятся монастыри, изъ коихъ они исключены. ‘Означенное 
мифе Государственнаго СовЪта сяфдующаго содержания: 
Государственный; совфтъ, въ Департаментб. Законовъ и. въ 
Общемь собраниь, ‹раземотрвь. представаеше, _Миниетра 
Внутреннахъ Дфлъ. о воспрещенш послушвикамъ монасты- 
рей, исключеннымъ изъ. духовнаго звашя, проживать вблиз 
зи ‘монастырей, ипьънем»ь положиль; статью 982-ю Уста- 
ва’ о предупрежденш и пресфчени преступлений (Св. Зак. 
1857 г, Т. МУ) дополнить, 2-мь, примфчанемъ . слфдую-_ 
щаго содержания: ‹«Нослушникамъ монастырей... исключен= 
нымъ изъ духевнаго зваштя за дурное. поведеше, воепре- 
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щается проживать м приписываться въ той мЪетиости, 
гдЪ находятся монастыри, изъ коихъ они исключены. » 


На -подлинномъ мн5фнш Государетвеннаго Совфта написано: 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО воспослЪдовавшее 
мнфше въ Общемъ Собранш  Государственнаго Совфта о 
воспрещенши послушникамъь монастырей,  исключеннымъ 
изъ духовнаго звашя за дурное поведеше, проживать ий 
приписываться въ той м$етноети, гд$ находятся монастыз 
ри, изъ коихъ они исключены, ‘Высочайше утвер: 
дить соизволилъ и повелфлъ исполнить. Подписалъ: Пред: 
сЪдатель Государетвеннаго Совфта КОНСТАНТИНЪ,. 
11 Апр$аля 1866 года. Приказали: 0Объ изъясненномъ 
Высочайше утвержденномъ мн5фни  Государетвеннаго 
Совфта, дать знать во извфете по всему духовному вЪ- 
дометву печатными циркулярными указами: 


Оть 11 Сентября 1866 г. за № 2151. О новом по: 
Рлдкъ производства содержашя зородскому и сельско- 
му Духозенству. 


-® Шо указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйций Правительствующий Сунодъ слушали:  ‘предло- 
жеше Господина Исправляющаго должность Сунодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 15 минувшаго оля за № 6450, 
съ приложешемъ составленнаго Хозяйственнымь Управле- 
шемъ при СвятЪйшимъ СунодЪ проэкта правилъ о поряд- 
кз производства содержашя городскому и сельскому Ду- 
ховенству. Приказали: Утвердивъ. проектированныя 
Хозяйственнымь Управлешемъ правила о ` порядк® произ: 
водства содержашя городскому и сельскому Духовенству; 
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поручить Управлению, по напечатами падлежащаго коли- 
чества экземпляровъ этихъь правилъ, разослать (”) оныя къ 
Преосвященнымь Епармальнымъ Арх!ереямъ; а между 
тБмъ о настоящемъ распоряжени, — касательно. введешя 
новыхъ правилъ въ дЪйстые, — дать знать Преосвящен- 
нымъ Епархальнымъ Архереямъ указомъ.. 


Отъ 15 Сентября 1866 г. за № 2394. О том5, что 
на осповаши 980 ст. Х. т ч ТГ. Зак. Гражд изд. 
1557 г. пожертвоваше родовыхь имъми в5 пользу 
Духовныхв или иныхь ууреждеши, по закопамз не 
должно быть допускаемо. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святьйшй Правительствующ Сунодъ слушали предложе- 
не Господина Исправляющаго должность Сунодальнаго 
Оберъ-Прокурора оть 9 Тюня сего года за № 3634-мъ, 
коимъ доводить до свфдЪшя СвятЬйшаго Сунода, что на 
сдфланное сношене съ Г-мъ Главноуправляющимь И 0т- 
дБлешемъ Собственной ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО  ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА Канцеляр о томъ, могутъ ли родовыя  недви- 
жимыя имущества быть. принимаемы въ собственноеть 
Духовныхъ учреждешй, на основани 980 ст. Х т. ч. | 
Зак. Гражд. изд. 1857 года, Г. Статеъ- Секретарь ГраФъ 
Панинъ увфдомилъ, что пожертвоваше родовыхь имфай 
въ пользу Духовныхъ или иныхъ учрежденш, по зако- 
Намъ не должно быть допускаемо. И, по справкф, При- 
казати: О полученномь отъ Г. Главноуправляющаго 





(*) Правила изъ Консистор!и, по числу церквей, по 
Епарх!и разослапы. : 


= 38 = 


Н-мъ Отдфлешемъ Собственной ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА ` Канцелярш ‘ув5домленш, что по законам, 
пожертвоваше' родовыхъ- недвижимыхь имфши въ пользу 
Духовныхь утреждеши не должно’ ‘бытв’ допускаемо, дать 
знать по Духовному вЪдометву а ДлЯ. а ааы 
руководства. 


Вступлеше въ должноеть. Его (С!ятельство Госпо- 
динь  Оберъ-Прокуроръ  СватБишаго Сунода ГраФъ 
Дмитрий Андреевич Толстой, по возвращении въ С. 'Петер- 
бургъ, вступилъ съ ВЫСОЧАЙШАГ О соизволешя 99 Сен- 
тября, въ отправлеше своихъ обязанностей по должности 
Оберъ-Прокурора Святфишаго’ Сунода (’) 


И. Распоряжения: Епархтальнаго 
Начальства. 


— На основаниг отношешя Ёго’ (Лятельства Господина 
Оберъ-Прокурора Св. ‘Сунода, оть 99 Сентября за № 
8186, на имя Его Преосвященства, предписывается. мфет- 
нымь: Благочиннымъ, по данной прежде Формф, доставить 
по возможности въ’ непродолжительномь времени въ Кон- 
систорию списки о заштатныхъ церковнослужителляхе, по- 
ставивъ въ первомъ разрядЪ прослужившихь 35 и болфе 
ЛТь и вдовЪ` ИХЪ, во от 95 до 35 ть И 
ИФ: ВлОВЪ.. 


(*) С. П. Сенат. вфдом. № 80. 


-7 == Нензенсное" Впархальное Начальство’ въ ‘опредфлени 
Сентября : 


Я 1866 г. постановило: Принимая 





своемъ отъ 98 


во внимаше, что для записи прихода закупки и продажи 
евбчь оть Епархальнаго Начальства выданы по перквамъ 
Пензенской Епархш особыя книги съ 0собою отчетностио, 
Консистория съ своей стороны считаетъ ненужным и из- 
лишнимъ чинить запись таковой покупки и продажи въ 
книгахъ, церковных по прежней Форм%, но, въ прежде 
данныхъ книгахъ, записывать приходъ и расходъ кошель- 
КовыхЪ, кружечныхь и пожертвованныхь делегъ. При 


ревизит книгъ въ Консисторш открывается, что въ церков- 
ныхъ приходныхъ кипгахъ нЪть записей: а) кружечныхь 
денег, собираемыхъ не въ пользу приходекихь своихъ 
церквей, а на предметы, имфюцще особое назначензе, 
какъ — то: на православныхь поклонниковь въ Палести- 
нЪ; на устройство училищь и друмя церковныя потреб- 
ности въ Черногорш; на распроетранене Правосланя меж- 
ду язычниками; на распространене правослаыя на Кав- 
каз$; на содержаше церквей и школъ въ Западныхь гу- 
берняхъ; въ пользу Св. гроба Господня; на призрЪше 
бЪднаго. духовенства; на вспоможеше. разоренныхъ отъ раз- 
ныхъ случаевъ; на пруобр$теше церковныхь домовъ для 
жительства причтовъ; 0) нфтЪ записей суммъ, коихъ сборъ 
разрфшенъ ло подпискамз, т. е. на сооружеше въ г, 
ТиФлис$ собора Кавказской Армш; на сооружеше храма 
въ г. Плоцкб въ царств5 Польскомъ; на возобновлеше 
Пречистенской Митрополитанской церкви въ г. Вильно; 
въ пользу хрисманъ, гонимыхъ въ турцш; на сооруже- 
не въ г. Кевь Собора; на сооружеше храма Св. Влади- 
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мтра: въ ХерсонесЪ; на украшеше храмовъ. въ, ‹Алексаид- 
рш, КанрЪ и ЕгиотЪ; на построеше церквей въ Рижской 
Епархш; въ пользу духовенства, пострадавшаго отъ поль- 
скихъ мятежниковъ; па возобиовлеше и украшеше Нико- 
лаевской церкви въ г. Вильно. По причин таковых не- 
записей не льзя опредфлить, учитываются всЪ аи суммы, 
по прошестви каждаго мфсяца, какъ постановлено въ 9, 
10 и 15 пунктахъ Инетрукцы церковному СтаростЪ. За 
оказавшеюся въ пробфлЪ графою 0 записи свфчныхь де- 
негъ, на будущее время, въ грахБ сей сдфлать надпись: 
‚вружечныхь, съ особымъ пазначешемъ‘‘, куда ‘и вно- 
сить цифрами кружечный сборъ, имфющ оеобое ‘назна- 
чеше, а равно сборъ, производимый по подпискамъ; ‘но 
отнюдь не смфшивал въ прописывани статей ‘одной. ‘сум 
мы съ другою. ВеБ сш суммы подвергать ежемфеячному 
учитывашю чрезь высыпки и запись въ книги, ° сколько 
въ. которой кружк$ оказалось. ВеЪ таковыя суммы, впредь 
до отсылки ихъ по назначению въ срокъ, хранить’ старо: 
стЪ. Кружечныя деньги въ пользу и собственность“ своёй 
церкви писать отдфльными статьями отъ кошельковыхъ, а 
равно и отъ пожертвованныхъ, прямо ли въ церковь ‘или 
чрезъ запись въ сборныя книги, такъ, чтобы легко ’‘было 
дать годичный отчетъ по каждой стать сбора о вслкой“вум- 
'м$, какое бы она назначеше ни имЪла, т. е; въ кошельковомь 
<борЪ особо, въ кружечномъ — 06060; въ ‘пожертвовашяхь 
па постровше и украшеше церквей, а равно’вь ‘сборах 
по 06060 выдаваемымъ книгамъ — особо. Все 16 `распоря- 
жеше сдфлать извфетнымь чрезъ Епарх!альныя вЪдомости. 


" 
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— Его (ятельство Господинъ Оберъ-Прокуроръ СвятЪй- 
шаго Сунода Грахъ Д. А. Толетой при отношенш своемъ 
отъ 7 Октября за № 8908 (но Хозяйственному Управле- 
ню при Св. СунодЪ) препровождая къ Его Преосвящен- 
ству вновь утвержденныя СвятБйшемъ Сунодомъ ‘правила 
0''‘порядкЪ’ производства содержаня градскому и сельеко- 
скому духовенству, въ количеств 550 экземляровъ, про- 
силъ сдфлать. распоряжеше, чтобы причты, получающие 
содержаще изъ государственнаго казначейства, были из- 
въщены о, назначенныхъ имъ окладахъ: жалованья, на ре- 
монтное содержаше церквей, на церковныя потребности и 
ВЪ вознаграждеше за имфшя поступивиия въ казну, сог- 
ласно имфющемуся въ Консистор!и росписанио, дабы не про- 
зошло никакого для причтовъ недоразумфшя относительно 
подлежащихъ ими къ отпуску изъ государственнаго каз- 
начейства суммъ; поставивъ при семъ причты въ извЪет- 
ность, что они должны получать всЪ назначенные по роспи- 
санио оклады своевременно, а за 9-ю половину года ни- 
какъ не далъе мая слФдующаго года, ибо, при просрочкЪ, 
для отпуска денегъ потребуется, на основанш. смфтныхъ 
правилъ, входить съ представленемъ въ Государственный 
СовЪтъ, что отдалить для причта время получешя денегъ 
и послужить къ излишней переписк$. 

‚На семъ отношенш Его Преосвященствомь 1 Ноября 
написано: отношеше Его (лятельства сдЪлать извЪетнымъ 
духовенству Пензенской Епархш чрезь напечатане въ 
Епархмальныхъ вфдомостяхъ, а правила разослать къ. бла- 
гочиннымъ, по числу церквей въ каждомъ благочинит. 
“'— Нензенекое Губернекое правлеше’ при’ отношешя 
свосмв, отв’ 31 Октября за № 11956, препровождая въ 
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Нензенскухю , Духовную `Консисторио; по числу приходских 
церквей Епархш, печатные ‘экземпляры ВЫСОЧАЙШАГО 
Манифеста, ‚ состоявиагося въ 18 день Октября. 1866 г 
о. произведение рекрутскаго набора съ. обфихъ полосъ Им- 
перш, полагая нво’четыре челов$ка съ каждой тысячи 
душь, ипросизо © распоряжении къ. прочтешю. сего. Мани- 
феста въ церквахъ. Посему, вь журнал  Консисторш 
3 : Ра ь 

- Ноября Кпархальное Начальство ` постановило: `Маниее- 
сты, по числу церквей, немедленно ^ ирепроводить `чрезъ 
мъетныхь благочиниыхь въ приходекя церкви для’ проч- 
тешя посл$ Божественной службы, согласно 854 статьи 
ПИ Т. 06щ. учрежд. О распоряжени  семъ напечатать въ 
мфетныхь Епнархальныхъ Вфдомостяхъ. 


Исиравляюцщий должность товарища Г. Оберъ-Прокурора 
Св. Сунода въ отношенш къ Его Нреосвященетву оть 91 
Октября 1866 г. за № 9431 сообщиль сл5дующее: 

СвятЪиний Сунодъ, принимая во внимаше, ‘что’ имуще- 
ство бывшаго Библейскаго Общества ибредано въ полное 
его распоряжеше, что каниталь Общества причисленъ къ 
типограхскому, что получаемыя отъ продажи издашй быв- 
шаго Библейскаго Общества деньги  поступаютъь въ общ 
типограхсвый капиталъ и по счетамь не  отдфляются, и 
что посему въ отдфльной отчетности соботвенно о биб- 
мискихъ книгахъ надобности пе представляется, согласно 


съ заключешемъ Хозяйствённаго Управлешя, опредфлешемъ 
13 Августа 
3 Сентября 
товъ и. отчетности. о библейскихь книгахъ по. Сунодаль- 
нымъ запасамъ и лавкамъ въ (©. Петербург. и. осквЪ; и 


сего года постановилъ: ведене отдфльныхъ сче- 


по; Епархямъ прекратить! еъбудущаго 18677г.; съ тм, 
Чтобы до. того ‚времени таковая ‚отчетность, «производилась 
на. прежнемъ, оснбваних, БОЕ 

Сообщая / 0 семь Его’ Преосвященству,; с дая. завнея- 
щаго!' распоряжешя, о просить. ‘предложить / 'Мензенской 
Духовной › Коненетори: са). доставить, въ... Хозайствен- 
ное ‹'Управлене ‘подробную, ‹вфдомость 0’. количеетв® 
вехъ. библейскихъ: книгъ находящихея въ „Конеисторш она 
лицо‘ по. 1-е Января! 1867 года, : съ: показашемъ: /въ. оной 
отдфавно тБхъ, книгъ, которыя, по, ветхоети своей. ‚наи 
друтимъ. причинамъ, негодны въ продажу и6б) представ 
лять съ будущаго 1867г; отчетность о _библейскихъ кнви- 
тахъ незотдБльно, новмфетЪ. еъ\ другими ‘книгами. Сино- 
дальныхъ›'Тицограх на’ ‘основашяхъ, ‘оизложенныхъ ‚въ 
циркулярномъ указЪ. СвятЪИшаго Сунода’ 22. Ноября 1860 
г. т.е. какъ деньги выручаемыя отъ продажи. библей- 
скихъ книгъ, такъ равно и’ третныя ‘вЪдомости. 0. овихь 
книгахъ, доставлять ›въ› Хозяйственное ‚ Управлеше : при 
СвятБйшемь СунодЪ: выфетЬ, съ: деньгами и „ третными, в$+ 
домостями о другихъ, книгахъ, ; а въ конц$ года предетав- 
лять, по прилагаемой Формб, отчеть. 9 продажЪ о вефхъ 
книгъ, кавя будуть оставаться въ ЕКпархшокъ ‹. наступаю- 
щему году. 


[У. ЦЕРКОВНАЯ ХРОНИКА. 

29. Октября, Суббота.  осподинъ Исправлаюний › долж 
ность Начальнива Нензенекой губернии. Де С. и С. -.Григо- 
рый: Г ригорьевичь Григорьевъ;: 29 минувшаго «Октября. за 
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№ 1533 сообщиль ПреосвященнЪйшему Антовю; 'Еписко+ 
пу Пензенекому и Саранскому, что’онъ, Г. Исправляющй 
должность Начальника губерши, сего’ 29. чиела ‘имЪль 
счаете получить” телеграмму ЕГО `ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА  слбдующаго содержания: «Священный об= 
рядъ торжественнаго’  бракосочетаня Государя НА- 
СЛЬДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА совершенъ благополучно ‘се 
години въ два часа пополудни. Извфетить о’ семъи вфрно= 
подданныхъ, “да’вочувствують ‘они НАШЕЙ ^ радости ти 
принесуть `совокупно сердечныя свои. мольбы ^ Господу ‘0 
зараши м долгоденстви Ихъ И мпеЕРАТОРСКИХЪ ВЕ 
СОЧЕСТВЪ на благо и укр5илеше возлюбленнаго НАМЪ 
отечества. АЛЕКСАНДРЪ. 98 Октября 1866 тода. 
Сообщая о‘ семъ. Его Преосвященству, Г; ^ Исправляюз 
щы должность Начальника губерыш просиаъ увфдомлешя"о 
распоряжеши, какое ‘будетъ сдБлано ‘0 всерадостномъ торз 
жествф благополучно совершившагося бракосочетаня Е “0 
ИмперлторскАго Высочества“ Го сСУДАРЯ 
Наследник ЦЕСАРЕВИЧА ВЕЛИКАГО Князя 
АЛЕКСАНДРА АЛЕКСАНДРОВИЧА ‘съ Ея Имие- 
РАТОРСКИМЪ ВысочЕСТВОМЪ Бллговзрною 
ВЕликою  Княжною 'МлдртЕЮ © ЕоОдоРрРОВОЮю, 
дабы онъ могъ съ своей стороны сдфлать иемедленное 
распоряжеше объ извфщени всфхъ сослошй губернии. 
Его Преосващенствомъ на это. тотчасъ . отвфтетвовано за 
№ 6202 съ препровождешемь и указовь Консистори на 
имя всБхъ благочинныхъь Епархш, призываемыхъ, по. по- 
лучени указовъ, къ совершению и’принесенйо ”во’’ вефхъ 
церквахъ. Епархи градскихъ въ первый, ‘а’ сельских ‘и 
уБздныхъ ‘монастырскихь въ’ первый воскресный! ` ии 
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праздничный. день предъ Литурмею благодарствениаго. Го- 
споду „Богу молебетыя съ вол$иоприклопешемь и’ трех- 
дневнымъ ‚звономъ, 
-030) Октября; Воскресенье. Въ. совершенную точность. съ 
рабпоряжешемь, о’коемъ былъ увфдомленъ Г. Исправляю- 
щий должность. Начальника губерши, 30-е. число Октября 
есть день всерадостнаго торжества и. совокупныхъ ‚сердеч- 
ныхъ ‘молитвъ Господу о здрашнои -,,долгоденетыи. Ихъ 
Им пЕРАТОРСКИХЪ ВысочЕСТВвЪ‘°. (Въ 10 часу 
нредъ Литурмею въ Пензенскомъ  Каведральномъ ›. соборЪ 
прочтена была Священникомъ  ‘Кае. Собора. Слефаномъ 
Масловскимъ телеграмма ЕГО. ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА, потомъ. Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪй- 
шимъ, Антошемъ, Епископомъ Пензенскимъь н Саранскимъ 
соборн® со вебмъ градекимъ духовенствомъ отправлено 
благодаретвенное. Господу Богу. молебстые съ колЪфнопри- 
клонешемь и, ма основани ВысочАйшЕЙ телеграммы, 
съ провозглашешемъ при семъ торжеств5 и впредь. на 
эктешяхь и другихъ, гд слфдуеть, мфстахъ послЪ имени 
Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА ГосУдА- 
ря НАСЛЬДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА, ВЕЛИКАГО 
Князя А ЛЕКЕДНДРА АЛЕК САНДРОВИЧА (Так: 
и 0 Супруг» Его БлаГОВЬРНОЙ ГосуУДыРЫНВ 
ЦеЕСАРЕВНЗ ВЕЛИКОЙ Княгинз Млдрти Огкодо- 
РОВНз. Литурмю Преосвященнзйний Антошй совершалъ 
въ сослужеши Ректора Семпнари Архимандрита Тоасаза, 
Настоятеля Саранскаго Монастыря Архимандрита 1оанна, 
Соборнаго Священника Стефана Масловскаго и Духовника 
крестовой церкви Теромонаха Алишя. На литургш, во вре- 
мя причастнаго стиха, посл$ концерта, пропфтаго пфвчи- 
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ми Арх!ерейскаго ‘хора; Ректоръ” 'Ивнзенекаго-‘Духовнаго 
училища Священникъ каоедральнаго Собора 'Стефанъ `Мав- 
ловек говорилъ проповфдь, приличную веерадостному тор= 
жеству. ^ Иримбиительно’ распоряжению СвятЪйшаго С\но- 
да, едфланному“ въ указ$ отъ 17 -Апрфля 1841 г. по’ Лиз 
турми быль цфлодневный во веЪхъ. церквахь г. Пензы 
звонъ, который и’продолжалея сряду ‘триодня: Въ Семи= 
нарш и’Д. училищ. классы, по: ‘случаю’ торжества, въ 
31 Октября и Т '`Ноября` были ‘закрыты. 

7 Ноября, `Понедфльникъ. ^^ Его’ Преосвященство Пре 
освящении Антонй, Епископъ, Нензенскй и Саранекй 
съ Архимандритомъ Тоасахомъ, каведральнымъ Иротоере+ 


емъ и традекимь духовенством въ Пензенскомь‘кабедраль- 
номъ Собор$ въ 10’часу предъ Литургею салужиль паняихи= 
ду по покойномъ граф Н. М. Муравьев®. За паннахидою 
присутетвоваль Г. Исправляюнщий должность Начальника гу- 
берни Д. С. С. Гр. Тр. не съ Чинами военнаго й 
гражданскаго вфдометвъ. 


Завфдывающ офФФищальною частно. Секретарь Консисторм 
В.. УтЬхинъ, 


1 





ПЕНЗЕНСКОЯ 
АРТНУЬНЫЯ въдомости, 


{ 





"№ 22. Члеть нЕофФицаАльНАЯ. 16 Ноявря 1866 тодА. ' 


А: 


сказанное 24° Аиуста 166 та „при осващеои. и 
престола въ повомь храме Пеизенекато дввичьяго Зонастиря. 


Воздюбиль благолльие дому Твоего (Пе. 94. 8). 
`Благочестивыя о ХристБ сестры! не вы , только И 


съ своею ‘матерью — храмоздательницею сегодня въ во- 
сторг духовнаго. веселшя; но выБстВ съ, Вами. и мы вов, 
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какъ Священнослужаще, такъ н предстояще, непритвор- 
но радуемся, что этотъ новый благолфиный храмъ вашъ — 
священное прибЪжище вашего спасения, не только окон- 
ченъ постройкою и отдфлгою здашя, но уже освященъ 
и въ главномъ алтар$ своемъ, что отнынЪ въ немъ 
будеть непрестанно приноситься безкровная жертва за 
спасенше ваше и всего мра, — радуемся и вмфстЪ благода- 
римъ Промыслителя Господа, что Онъ благословилъ благой 
трудъ вашъ, даровалъ вамъ силы и средства совершить этотъ 
блистательно — свфтлый храмъ вашъ, и во все время произ- 
водившихся въ немъ-работъ не оставлялъ васъ безъ щедрыхъ 
жертвъ и помощи усердныхъ благотворителей. Но между 
мнимыми храстанами нашего времени есть, возлюбл., се- 
стры, таые неблагонамфренные мыслители, которые не 
тотько не сочувствують христанской радости о  благого- 
лЬши храмовъ Божшхъ, но даже не могуть равнодушно. 
говорить объ ихъ драгоц$нныхъь украшевяхъ и. окладахъ. 
святыхъ иконъ и вообще о богатств5 храмовьъ Божшихъ, 
почитая употреблеше огромныхъ суммъ на созидаше ихъ 
напрасною тратою, слфдетмемъ невЪжества и грубаго 
суев5рия. Для общаго назидавя нашего разберемъ кратко 
эти заблужденя неправомыслящихъ христ!анъ и вмфетб по- 
кажемъ необходимость благолфинаго украшешя  храмовъ 
Бояихъ. У 

Необходимость величественныхь украшен и блеска въ 
храмахъ Бояйихъ весьма ясно вытекаеть изъ христан- 
скаго поняты о нихъ. Что такое храмъ Бож на зем- 
15? Это — м5ето особеннаго  таинственнаго  присутетыя 
Труупостаснаго Божества; это — святилище, гдв Господь 
оеобеннымъ таинственнымъ образомь принимаеть наши 
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молитвы. и требуетъ отъ насъ жертвъ любви,  благодар- 
ности и поклонешя. Объ этомь Самъ Онъ засвидтель- 
ствовалъ предъ Соломономъ при освящени созданнаго имъ 
храма; избражб мъето сзе Мнюь в5 дом жертвы: аще 
закдючу небо, ие изиетея дождь, и аще повелю пру- 
20м5 полести древо, и аше посаю губительство на люди 
моя, — и помолятся и отвратлтсл 015 путей своих 
злыхъ: и Азь услойиу ить, и милостивь 640у ко грп- 
хомь ить. И нынь очи мои будуть отверсты, и ушы 
мои поглушиы къ молешю места сео (% Пар. УП, 
12). Хриспанскй храмъ преимущественно предъ вефми 
ветхозавЪтными храмами есть истинный домъ Божш; 
потому что вь каждомъ христанскомь храмБ истинно и 
существенно присутствуеть Сынъ Божш, скрываяся подъ 
видами хлЪба и вина, и является видимо, и притомъ не 
одинъ разъ или дважды, какъ въ древнемъ храм$  (оло- 
мона, но всегда и непрестанно наполняеть его славою 
своею. — Сверхъ того, по учению Св. Православной цер- 
‚ви, хриспансюй храмъ есть совершенное подобе неба: 
‚›ВЪ храмф стояще, говоритъ одна церковная пфень, на 
небеси стояти мнимъ‘‘ (Трои. въ конц. утр.). А гдё 
блескъ и великолБше, какъ не на небЪ?! (Св. Пророкъ 
Исая видфлъ въ откровеши Господа сфдящаго на величе- 
ственномъь и возвышенномъ престолЪ; складки велико- 
лЪиной одежды Его наполняли всю внутренность храма; 
надъ престоломъ Его парили два огнезрачныхь и . шесто- 
крилатыхъ Серафима и взывали; Святъ, Святъ, Святъ 
Господь!... А въ 21-й главз Апокалипсиса Св. Тоанна 
Богослова, гд$ онъ описываетъь видфнный имъ въ открове- 
шы велыкы градъ, Небесный [ерусалимъ, сколько цред- 
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ставлено разныхъ драгоцфнностей и красотъ, которыми 
блисталь чудный градъ и храмъ?!.. Его’ блистающ св- 
тильникъ, громадные размфры ‘стфнъ и воротъ, 19-ть ви- 
довъ драгоцфнныхь камней, изъ копхъ построены оенова- 
ыя ‘и отбны, улица изъ чистаго’ золота — какъ’ прозрач- 
ное ‘зеркало, — все это превосходить всякое человЪ ческое 
понят1е ‘и описаше. Храмомъ въ этомъ градф былъ Самъ 
Господь Вседержитель и Агнецъ — Бож. Извфетно также, 
что великолфиный храмъ Соломоновъ, какъ иСкишя Моу- 
сеева. ‘построены были по образцу, `показанному  Богомъ 
на горЪ Сунаф. Но кто изъ читавшихъь  ветхозавЪтную 
Исторю народа Божия не знаетъ, сколько’ употреблено 
богатства на постройку и украшешя Соломонова храма? 
Золото, ‘серебро, множество мфди, дорогихъ деревьевъ ‘ин 
разнаго рода драгоцфнныхъ камней — все это далеко:пре- 
восходило богатства всБхъ царей, вефхъ дворовъ и веЪхъЪ 
храмовъ древности, славившихся  великолЪмемь и рос- 
кошью. Книга Паралипоменонъ увфряетъ, что золота и 
серебра употреблено на постройку этого храма, на ваши - 
деньги, около двухЪ тысячь пятисотъ шестидесяти двухъ 
съ половиной миллюновъ рублей серебромъ. (”) Для чего 
Богъ повелфлъ такъ роскошно и богато устроить этотъ 
храмъ? Такъ какъ блескъ и великолфше его служило’ ви- 





(*) Золота употреблено 100 тысячъ талантовь, а се- 
ребра одинъ милжюонъ талантовъ; вЪфсъ золотаго ‘таланта 
равнялся — 15,577 р. 37 коц., ‘а серебрянаго — 1,004 
р. 87 коп. Итого — 2,562,607,000 руб. сер. (Парад. ИП. 
п). 
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димымъ подобемъ и отображешемъ небесной славы и’ ве- 
личи Божя (которыя @яли нЪФкогда и на лицф Моусея), 
то само собою понятно, что конечная цфль этихъ  укра- 
шенй! храма была ‘возбуждать Лудеевь къ  прославленйо 
Творца своего’ и къ’ измянио предъ Нимъ благоговЪйвыхъ 
и молитвенныхь чуветвъ души. Еели же столь  велико- 
лень быль’ ветхозавётный храмъ, то’ во сколько боль-. 
ше должно быть блеска и величия въ новозавЪтныхъ хри- 
станскихь храмахъ, въ которыхъ небо со вефми красота- 
ми славы и величя Болия отображается несравненно болт- 
ше’ и осязательнъе?! И въ самомъ дЪлБ, ‘обозрите хри- 
станснй храмъ: тамъ предъ ‘нашими глазами  повитый 
пеленами Младенець ]исусъ, окруженный полчищами не- 
бесныхъ силъ,’а зд5еь — Онъ — распятый за наеъ грЪиш-. 
никовъ; тамъ чудное крещенше Его, сопровождаемое ^ яв- 
лешемъ Св. Троицы, а туть славное Его Преображе- 
не въ присутетыи небожителей — Моусея и Илш. А лы- 
ки Св. Ангеловъ и Св. Болиихъ -= Патрарховъ,  Ироро= 
ковъ, Апостоловъ, Мучениковъ, Святителей, ‘пустынныхъ 
подвижниковь и Ихъ начальника — Предтечи Господня, 
не предотавляють — ли, какъ бы въ живыхъ картинахъ, 
невидимое для слабыхъ очей нашихъ ‘духовное небо — 
жилище вофхъ отшедшихъ праведвиковъ, ликующихъ въ 
свфтЪ славы Боямей вмфстЪ съ горннми чинами?! ^ Если 
для большаго вкуса и изящества роскошно  украшаютъ и 
обыкновенныя жилища  челов5ческя — броизой,  позоло- 
той, драгоцфнными вазами и проч., то’ какъо великолф- 
пенъ долженъ быть на’ землЪ — домъ Бояий — видимое 
жилище невидимаго Царя Славы и вефхъ блаженныхь не- 
божителей? Не должны — ли мы вь немъ все’ отъ’ сама- 


— 147 — 


го великаго до самаго малаго предмета украшать наилуч- 
шими драгоцфнностямы земли и вефми рЪдкостями ‹ изящ- 
наго искуства, чтобъ предетавить его земнымъ небомъ? 
Будучи украшенъ, подобно небу, храмъ Боляй не. только 
истинному христавину внушаеть непрестанно зрЪть предъ 
собою Бога и Святыхъ Его и смиренно благоговЪть и мо-. 
Литься нмъ, но можеть и самыхъ грубыхь язычниковъ и 
самыхъ упориыхь невБровъ обратить къ свфту Богопозна- 
шя и благочестивой христ!анской жизни. 

Послы Владимра Св., пораженные блескомъ Констан- 
тннопольскаго храма и торжественнымъ велишемъ право- 
славнаго богослужешя, засвидфтельствовали, что оны, 
стоя въ храм были не на землЪ, но на самомъ небЪ. сре- 
ды славословящихъь Господа Ангеловъ, н  сдБлалиеь хри- 
станами. 

‚,Но, говорятъ противники Св. церкви, Спаситель ро- 
дился въ убогомъ вертеп$ и жилъ въ бЪдности, а’ въ 
честь Его вездБ золото, серебро м драгоцфнные каме- 
нья?...‘’ Такъ Спаситель нашъ во всю жизнь Свою, не 
нифлъ даже, гдф главу подклонить, — такъ. ужели поэто- 
му истинный христанинъ можеть оставаться  равнодуш- 
нымЪ и не оскорбиться до глубины души, еслибъ СватЪи- 
шее изображеше Спасителя нашего положить въ обыкно- 
венцыя яели съ соломой и предать о всфмъ воздушнымъ 
перемфнамъ? Вдь теперь Онъ не’ тотъ ‚ уничиженный и 
бЪдный человфкъ, какимъ былъ до страдашя и смерти 
Своей, но величественный Царь и Владыка вефхъ мровъ. 
Сльдовательно какъ Богу и Царю царствующихь Ему 
прилично’ возефдать въ свфтлоукрашенномъ ‘ храм$ и на 
величественномъ престолЪ. Положимъ, что Ояъ и ие имф- 
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етъ нужды въ нашихъ жертвахъ и украшеняхь, по мы 
въ нихь пуждаемся, для насъ они необходимы. Онъ тре- 
буетъ оть насъ горячей любви къ Шему, глубочайшаго 
благогов5шя и поклоненя, какъ необходимыхъ услов для 
соединешя съ”Нимъ и наслфдя  уготовленнаго  Имъ цар- 
стыя. ЧБмъ же мы можемъ выразить ихъ къ Нему, какъ 
ие тьми бредствами, которыя считаются ‘У паеъ драгоцфн- 
ными, т. е. величественно украшая храмы въ честь Его 
и совершая торжественное и благоговЪиное Богослужене? 
НЪть! не только совершенные враги благолфшя храмовъ 
Бояиихь, но даже н ть изъ нихь будуть безъ милости 
строго истязаны на судилищВ Бояжмемъ, которые, по х0- 
лодности своей и нерадфнио, допускаютъ храму Божио 
покрываться пылью и паутиной, и другими нечистотами, 
отъ которыхъ теряется ихъ небесный видъ и красота. “ 

Говорять еще: къ чему тая роскошныя и богатыя 
украшен!я храмовъ, къ чему эти оглушительные и тяже- 
ловфсные колокола, потребляюцие сотиями и даже тыся- 
чами пудовъ весьма нужнфйший въ общежити металлъ, — 
къ чему все это, когда у насъ такъ много бфдныхъ и 
нуждающихся? Не гораздо — ли спасительнфе будетъ, 
если избытки какъ свои, такъ и церковные отдать тЪмъ, 
кого Самъ Спаситель называеть Своею меньшею братьео?' 
Такъ говорятъ и вольнодумцы — нигилисты, у ‘коихъ жал- 
кимъ односторонним образовашемъ убита духовно — сер- 
дечная жизнь ихъ, и даже нЪкоторые изъ людей духовна- 
го чина нашей церкви, почему — то не сочувствующихь 
усердно о благольши храмовъ Божшихъ. Но кто бы пи 
говорилъ такъ, пусть знаеть, что ОНЪ говорить словами 
Туды предателя, который злобно возропталъ нъКогда па 
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одну женщину за то, что она вылила драгоцфнное муро 
на ноги Спаентеля, а не продала его и не раздала деньги 
нищимъ. Но въ Евангели замфчено, что Туда говорилъ 
такъ не по любви къ нищимъ, а нотому, что былъ тать 
и хищникъ. Какого другаго назвашя достойны и наши 
печальники; благолфшя Св. храмовъ, ревнители житейской 
экономш и мнимые благодЪтели человфчества? За чфмъ 
они забываютъ, что украшающие благолбшемъ домъ Бо- 
жи приносятъ вмстБ жертву и въ даръ меньшей брат 
Христовой? Въ самомъ дЪлЪ, хотя красотою дома Болия и 
не насытится чрево бфдняка и не улучшится вн-шнее его 
благосостояне, за то сколько небесныхь сокровищъ най- 
детъ онъ сдфсь для утомленной души своей и изнываю- 
щаго втъ нужды сердца. Созерцая часто красоту дома 
Божия, бфдный страдалецъ сего мра скорфе вефхъ при- 
детъ къ той утфшительной мысли, что не вфчно же онъ 
будетъ страдать здфсь, что и для него приготовлено бла- 
женство на небесахъ, образомъ которыхъ служить созер- 
цаемый имъ храмъ Господень. А громогласный  аккордъ 
церковныхъ колоколовь ужели не соотвфтствуеть ТёМЪ 
высокимъ цфлямъ Св. церкви, съ которыми она, ` конеч- 
10, не безъ воли Святаго Духа, приняла ихъ ВЪ употреб- 
леше при храмахъ хриспанскихь? Ихъ разнообразные 
звуки, то сладко торжественнные, то умильно печальные, 
не есть — ли выразительные гласы любвеобильной матери 
Св. церкви, желающей такъ, или иначе, смотря или по 
важности празднества, или по времени. Богослужения". или 
по обстоятельствамъ жизни чадъ Ея, настроить души на- 
ши радостными или печальными чувствованиями? А съ 
другой стороны, кто съ бдагоговЪйнымъ' внимашемъ. „ког 
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да — либо читаль или сльшпаль 8-ю и 9-ю главы Апока- 
зинеиса, тотъь виолнф согласится, что церковные  колоко- 
ла суть вмфетБ наглядныя пзображеня и дЪйствительныя 
подоб!я тьхъ громоносныхь Апгельскихь трубъ, разнооб- 
разные гласы коихъ сльшшаль въ откровеши Св. Тайно- 
зритель 1юаннЪъ Богословъ. Въ самомъ дЪлЪ, печальные 
и торжественные звуки ихъ не есть — ли какъ бы тру-. 
бяпие главы Ангеловь хранителей нашихъ, зовущихъ 
насъ въ храмъ Болий какъ бы въ самое небо, или для 
того, чтобы, отрьшившиеь отъ земнаго, вмфетЪ съ неви- 
димо присущими намъ — небожителями праздновать предъ 
лицемъ Бога духовныя торжества ихъ, при блескЪ славы 
Болмей и радостно умилительныхь славосломяхь ихъ Го- 
спода, или для того, чтобы повергшиеь 0 смиренною 
молитвою къ подножно алтаря Господня умилостивить раз- 
гифваннаго грфхами Бога покаяшемъь и просить у Него 
Божественной помощи къ псправленйо нашему. И мало. — 
ли какихъ святыхъ чувствовашй можеть возбуждать въ 
сердцф добраго хриетанина громоглаеный хоръ церков- 
НЫХЪ КОлОКОлоВЪ. 

Возлюбленныя о ХристБ сестры! благолфпный храмъ 
сей назначается для васъ, водворившихся во св. обители 
сей, чтобъ невозмущаемымъ оть праха мрской суеты 
окомъ вамъ можно всегда зрфть предъ собою красоту ли- 
ца Господня. Но этого мало. Теперь вамъ надобно устро- 
ить Господу храмъ въ себЪ самихъ, чтобы имфть Его въ 
себБ и съ с0бою. Конечно, трудь весьма серьезный и 
продолжительный! Это’ крестъ, который вы взяли на себя 
добровольно! Но иЪть сомнфшя, что для ревнующихь 06% 
успфхахъ въ семъ трудф и ищущихь помощи у Божа 
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Нтъ невозможнаго. И такъ молитесь усерднфи, емпренно 
и безъ злобы подвизайтесь въ добродфтеляхь и Господь 
Самъ устроить себб храмъ въ сердцахъ вашихъ и сдла- 
етъ ихъ Божественною обителию. 


Пензенскаго дЪфвичьяго Монастыря Сзященникь 
Васил Маловскй. 


—оеедвичь-—— 
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говоренное 25 Сентября въ себ Моня, мо случаю холеры и ирибыва- 
Я ВЪ ТОНЪ 636 чудотворныхь иконъ Пазанской Божцей Матери я 
фоапна Предтечи изъ Нижеломовекаго Монастыри. 


Нын$ въ нашей веси два давно небывалыя явления: 
одно очень печальное, другое очень радостное. Первое -- 
это болЪфзнь, которою поефтилъ насъ Господь, ` другое — 
это пришестые къ памъ чудотворныхь иконъ Казанской 
Бояцей Матери и Честнаго славнаго Пророка и Предтечи 
Господня Шоанна. Что же намъ дфлать брате, плакать, 
или радоваться? По настоящимъ бстоятельствамъь эти 
два противоположныя чувства — печаль и радость вполнз 


намъ нынф приличны. 
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Есть намъ о чемъ плакать, есть о чемъ и радоваться. 

> Есть о чемъ плакать. Надъ нами видимо тяготфеть гиъвь 
Бояий, ангелъ смерти, въ образБ холеры, еще не пере- 
стаетъ поражать насъ; если кто не оплакиваеть смерти 
коголибо изъ своихъ родныхъ, то видя другихъ умнраю- 
щихъ, каждый боится и трепещеть за себя и своихъ 
близкихъ. Смертоносная язва, пожравшая миллюны людей 
въ странахь чуждыхъ, истребившая тысячи въ н$кото- 
рыхъ областяхъ нашего отечества, проникла и въ нашу 
весь и успфла уже похитить многихъ изъ насъ. Такя по- 
сфщемя Болии даромъ не бываютъ. Сознаемся, брэме, 
что и на насъ праведно Господь навелъ гибель со, на- 
велъ за грфхи наши и притомъ тяжюые. Вспомимъ, что 
мы и каке были до настоящаго времени! Мы были толь- 
ко на дфла спасешя безпечны, а на все прочее, что льстит 
и удовлетворяетъь нашимъ похотямъ и страстямь и что 
особенно раздражаетъ Бога, мы до того были ревностны, 
что по — невол5 думалось, какъ это Господь териитъ 
тяжкимъ грЪхамъ нашимъ и какъ самая земля насъ но- 
ситъ. Мы забылись до того, что потеряли страхъ къ Бо- 
гу, забыли любовь къ ближнему, водились только чув- 
ствами тревоугодя и корыстолюбя. Пфени, крики, еквер- 
нослове, буйство, драки, пьянство были таше, каке бы- 
ли, можеть быть, только въ СодомЪ и Гоммор$, торжи- 
ще, кабаки и друмя убфжища пьянства и разврата’ р$дко 
бывали пусты; одно только мфето мы посфщали рЪдко, 
неохотно — это храмъ Божш. Недостойны ли мы за это, 
сознайтесь сами, гифва Болия? Далфе, мы хрисмане 
— исповфдники Православной церкви, а между тЪмъ мно- 
пе изъ насъ по буйству и своеволю остались и остают- 
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ся недовольны нерковной службой, потому будто, что не 
по т5мъ книгамъ служатъ, недовольны вфрою, будто она 
испорчена, пастыри не пастыри. а возымфли дерзость 
учить, что. истовая в5ра та, которую. они выдумали и 
выдумывають наперекоръ иетин® и здравому емыелу; мно- 
ге дошли до того; что ‘уже  утверждаютъ, что ужеи 
благодати нфть и на землЪ царетвуеть антихрист. Таюя 
лжеучешя людей непризванныхь на то и непосвящен- 
выхъ, людей, едва умфющихь читать, а между тБмъ 
гордо разсуждающихь о вфрб и дерзко изрыгающихь.ху-, 
лы на Святую церковь, ту церковь, которую основать 
Хриетосъ, пронов5дали Апостолы, . утвердили  Вселенсые 
Соборы, -— тавя, иовторамъ, лжеучешя не. достойны. ли 
громовъ Бояиихъ, не. заслуживаютъь ли праведно, чтобъ 
такихъ учителей земля живыми пожрала, какъ ДаФхана и 
Авирона? И. воть мфра долготерибая Болия исполнилась, 
наказанше виситъ надъ главами нашими, мы его несемъ, 
многе уже и наказаны безвременною. емертио. 
Очувствуемея ли мы, еще живые? Да мы и очувствовались. 
Видя васъ во время сей тяжкой годины, ежедневно во 
множеств5 съ усердемъ молящихся въ Болиемъ  храмЪ, 
многихъ съ истиннымъ раскаяшемъ кающихся въ своихъ 
грхахъ и въ вброю и страхомъ приступающихь къ Свя- 
тымъ тайнамъ, видя и нъвоторыхъ колеблющихся въ вЪръ 
выБетЬ съ ними во святомъ семъ храмЪ, видя наконець 
ваше усерде и живфйшее желане поклониться Святымъ 
чудотворнымъ иконамъ въ собственныхъ ваших  домахъ, 
мы ваши служители, вЪримъ и уповаемъ, что наказаше Бо- 
яме для нась и васъ не пройдеть безелбдно, что мы еще 
неотчаянные гр5шники, что въ насъ есть страхъ и любовь 


А — 


къ Богу и что мыеще не та безплодная смоковница,. кото 
рая годна только на сожжеше; вЪримъ и уповаемъ, что 
и Господь, видя наше покаяще и наши слезы, уже раска- 
ался о злБ, которое приготовилъ намъ. 

Богъ не нопускаеть намъ искуситися паче, нежели мо- 
жемъ. УтЬшимся брате! Среди облегающаго насъ мрака 
печали и ужасовъ смерти, намъ гршнымъ @яеть луче- 
зарный. свЪтъ надежды и отрады въ образЪ чудотворныхъ 
иконъ Болия Матери и Предтечи Господня; эти иколы 
воть уже девятый день обходать стогна и жилища наши, 
И вы вс5 успфли наглядфться на эти зудотворныя иконы, 
веб имфли счасще видфть и поклониться этимъ иконам 
въ своихъ домахъ; мноме, можеть быть, при Этомъ въ 
скорбяхъ получили утБшеше, въ болбзняхъ исцфлеше, 


Слава Богу, благодъющему намъ и въ самомъ неечастш 
нантемъ' Пришествие къ намъ Заступницы нашей — это 


милость Болия къ намъ трфшнымъ, это залогь нашего 
съ Богомъ примпрешя и нашего помиловашя. Утфшимся 
брате! Матерь Божя съ нами; значить мы пе сиры, не 
оставлены вовсе Богомъ. Матерь Болая съ нами; и мы. 
смфло можемъ надфяться на помощь Божню и скорое 
прекращене губительной язвы. | 


Не объясняйте въ такое тяжелое для насъ время, ког- 
да намъ особенно нужны ут шенте и помощь свыше, при- 


шествя нашей Заступницы простымъ случаемь. У Бога 


ничего случайнаго не бываетъ. НФтъ, это знамеше Божья- 
то благоволешя къ намъ грфшнымъ; это нашъ добрый, 


безмфрно добрый Пастырь Господь ФШшсусъ  Христоеъ 
ищеть насъ — своихъ заблудшихь овець, Онъ’Превфчный 
Младенець на рукахъ Божией Матери простираеть намъ 
свой Божественныя руки и прещенемъ и мольбами въ 


одно и тоже время зоветь къ (ебЪ.... Благо намъ будетъ, _ 
если мы настоящимъ Боянимъ наказашемь и вм$- 
стБ пришестыемь  чудотворнаго образа Божмей Ма- 
тери вразумимея, перестанемь отъ злыхъ дЪль и обра- 
тимся къ Богу! Благо намъ!.! Но горе намъ, если мы, 
современемъ забывъ сей страшный глась Божий, обратим- 
ся на прежнш путь гр$ха! 

Притецемъ убо, брате, къ сему тихому и доброму 
пристанищу — нашей Заступницз и со слезами возошемъ: 
Пресвятая Богородице! виждь нашъ страхъ, наше покая- 
ше и наши слезы и умилосердися надъ рабы твоими. 
Оставляя пын$ насъ въ своемъ чудотворномъ образЪ, не 
оставляй насъ своимъ предстательствомь и` покровомъ. 
Умоли изъ Тебе родшагося Сына Твоего Христа и Бога 
нашего, да Онъ, милосердый, утолить Свой гнЪфвъ, пра- 
ведно на насъ движимый, да престанетъ язва, да мы жи- 
и славу, хвалу и благодареше воспоемъ Ему Спасителю 
нашему во вся дни живота нашего. 

Я бы и окончилъ этимъ свое слово. Но бывая часто 
въ вашихъ домахъ для напутствовашя больныхъ, я видфлъ 
какъ вы дурно понимаете и принмаете мфры вашего На- 
чальства. Попечительное Правительство, въ заботахъ о 
вашемъ здраши, назначило сюда на время болЪзни Врача. 
ВЪдь это хорошо. Надобно бы съ благодарешемъ къ Богу 
принимать мудрыя распоряжешя Правительстве, обращать- 
ся въ болфзни къ лекарю и слЪдовать его  совфтамъ. А 
вы не то. На что лечиться, ‘лечиться грфхъ, ‘говорятъ 
мног!е. Правду ли ты говоришъ любезный? въ которой 
книг5 написано, что лечиться грфхъ? Вспомни — ка, не 
лечили ли святые и Безеребренники Косма и Даманъ 


В 


разными травами приходящихь къ нимъ больныхъ? Не 
врачь ли хитростно быль Святый Еваигелисть Лука? Не 
самъ ли Богъ  создалъ всякое земле на пользу человФку, 
какъ говорить Давидъ? Не Богъ ли сказаль устами Шшеу- 
ва Сына Сирахова: почитай врача противу потребъ его; 
Лфчиться точно грфхъ у вашихъ знахарей и ворожей,” ко-. 
торые, наговаривая кая — то молитвы и составляя безъ 
толку какую — то смфеь даютъ вамъ пить и т6мъ скоро 
отправляютъ на тотъ свть. Бойтесь этихъ корыстныхь об- 
манщиковъ! А лекарь человфкъ ученый, онъ знаетъ силу 
и свойство всякихъ травъ, хорошо знаетъ устройство че- 
ловфческаго тБла, можетъ распознать болфзнь и принять 
противъ нея мфры, неусифхъ его бываетъ собственно отъ 
того, — что — воть какъ нын$ — мноме изъ васъ прибф- 
гаютъ къ его помощи неохотно, по — наряду и притомъ 
поздно и не хотять слЪдовать его совфтамъ. 

Говорятъ: такой — то приняль лекарство и — померъ. 
Выходить по вашему, что онъ померъ оть лекарства. 
НЪтъ, браме, такой померъ не отъ лекарства, а оттого, 
что онъ по боязни и недов5рию поздно обратился къ лекарю, 
или онъ померъ отъ своего послБ лекаретва невоздержа- 
мя. Разсудите: Правительство лучше васъ знаеть, оно 
назначаетъ къ вамъ лекаря лечить васъ, а не что другое, 
оно заботится о польз вашей, какъ вы и сами видите 
во многихъ другихъ отношешяхъ, а не о вред$. Да 
лекарь вЪдь такой же христанинъ, какъ и мы: неужели 
онъ пожелаетъ намъ вреда? ЧФмъ ни больше онъ выле- 
чиваетъ, тёмъ у него покойнфе, радостнфе на сердцф и 
тБмъ ему больше чести отъ насъ и похвалы отъ началь- 
ства, а если менфе, то тужитъ, скорбить сердцемъ и не 


разъ онъ при кровати больнаго самъ въ глубин души 
просить больному помощи у Бога. 

Итакъ, браме. сказывайтесь въ болЪзни своей лекарю, 
принимайте его лекаретво, какъ помощь свыше оть Бога 
и елБдуйте его совфтамъ, тогда дфло будетъ другое. Вфдь 
Вы; я думаю, замфчали, что если какой либо свфдущи 
человЪкъ, хотя бы и не лекарь, вмфето того, чтобы по 
— вашему охать и рыдать надъ больнымъ, какъ надъ 
умершимъ, принималея съ толкомъ пользовать больнаго 
холерой, то больной. еправлялея. Не очевидно ли для 
васъ, что помощь вовремя много значить? И потому поль 
зуйтесь въ болфзни помощю лекарей и — Богъь вамъ по- 
можеть. Аминь. 


Села Поима Священникъ 
Андрей Добросмысловъ 


ие 


Нреколько словъ объ удучшеши быта Православиаго Духевенотва п 
орололатаоннь обществ, взаиинаго вспоможешя Духовенетва 
Пен. Виарми. 


Нельзя, кажется, положительно указать на то время, 
когда начали носиться слухи объ улучшенш быта Право- 
славнаго Духовенства. Когда мы были еще мальчиками; 
то слышали, что непремфнно будеть положено духовен- 
ству жалованье. Й дЪИствительно слухи эти для Пензен- 
скаго Духовенства и нфкоторыхъ другихъ губернй оправ- 
дались. Хотя и не скоро; но все таки Пензенское Духо- 
венство теперь получаеть жалованье. На первыхъ порахъ, 
конечно, въ, какъ и слфдуетъ, были весьма рады этому, 
такъ что прозаическая жизнь духовенства, приняла какой 
— то поэтичесый оттфнокъ, рисуясь въ болфе радужномъ 
свт. Духовенство думало, что оно этимъ жалованьемъ 
можеть зачинить свое диравое положеше, и тогда можеть 
Занять мЪето, на которомъ ему нужно стоять въ обще- 
ств, чтобы, а) возвысившись надъ уровнемъ хоть нф- 
которыхъ его слоевъ цфлою головою, видфть то, что проис- 
ходить вокругъ его, и 6) чтобы такимъ образомъ благо- 
временно и безвременно, во всякое время дня и ночи, 
блюсти нравственность своихъ прихожанъ. Не долго было 
духовенство подъ вияшемъ такой сладкой мысли. Въ 
непродозжительномъ времени, оно увидЪфло, что выпавшее 
па его долю жалованье можеть считаться только малою 
прибавкою. къ его средствамъ, и олфдовалельно ненадеж- 
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ною мфрою улучшешя его быта. Исправляя требы по при- 
ходу своему, духовенство имфло право на вознаграждение 
за трудъ со ‘стороны тБхъ, кто обращался къ нему съ 
требами. Ему платилось за бракъ, за погребеше и проч. 
Съ получешемъ же жалованья духовенство обязано было с0- 
вершать безмездно всЪ таинства погребеше и омолитвоване 
СлЪ$довательно духовенство теряло часть своего дохода, какой 
оно могло имЪть при исправлен: таинствъ и омолитвова- 
нШ. Эту потерю доходовьъ и пополияло жалованье. Въ 
 приходахъ съ малымъ населенемъ, духовенство не могло 
собрать, при совершенш тапнетвь и молитвословш, того, 
что оно получило отъ правительства; но въ приходахъ, 
гдЪ не доставало нфеколькихъ только десятковь душъ до 
тысячи, и гдф полагалось жалованья 168 руб. духовен- 
ство теряло гораздо болфе, чБмъ оно могло получать отъ 
Правительства. Такимъ образомъ жалованье, положенное 
отъ казны, послужило для многихъ духовныхъ, состоя- 
Щихъ въ многолюдномъ приход5 не м$фрою улучшешя бы- 
та духовенства; но оно улучшило только въ нфкоторой 
степени бытъ прихожан, освободя ихъ отъ платы духо- 
венству за упомянутыя  требоисправлешя. Несостоятель- 
ность этой м5ры улучшешя, кромБ самаго духовенства, 
увидЪло и Правительство. Оно, чтобы ощутительнфе убЪ- 
диться Въ недостаточности средствъ духовенства, дало ду- 
ховенству вопросы съ затребовашемъ на нихъ отвфтовъ, 
— ‚въ чемъь именно обнаруживается недостаточность 
духовенства, ип потомъ что нужно, чтобы измЪфнить его 
положеше къ лучшему?‘ Правительство считало это дфло 
очень серьезнымъ и потому, чтобы отвфты на его вопро- 
‘сы удовлетворяли его видамъ и цфлямъ, предлагало духо- 
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вепству коллемальныя собрашя по Благочишямъ, въ кото- 
рыхъ бы болфе интеллектуально былъ раземотрфнъ пред- 
меть, чфмъ, что конечно неизбжно, при одиночномъ его 
раземотр$иш. Духовенство поняло цфли Правительства и 
ихъ важность для своего матерлальнаго и моральнаго. бы- 
та. По этому собиралось и съ трепетомъ сердца рЪшало 
свой роковый вопросъ. Намъ къ частно представилась. 
возможность прочитать отвфты духовенства на предло- 
женные ему вопросы двухъ благочинничеекихь вфдометвъ. 
Въ нихъ мы не вотрфтили ни одного экземпляра, въ ко- 
торомъ бы причть высказываль, что его положеше сколь- 
ко нибудь сносно, и тфмъ болфе соотвфтетвуеть положе- 
но, имъ занимаемому Вс высказывали недостаточность 
существующихь средетвъ матер!альнаго быта духовенства, 
ВЪ которой между прочимъ скрывается главная причина 
того, что мноше изъ духовенства, поступивь на мфета, 
невольно теряютъ одно за другимъ т$ познаны, кавя они 
прюбр5ли въ учебныхъ заведешяхъ, и которыя стоили не 
малыхъ заботь и расходовъ Правительству, и тажелыхъ 
трудовъ, и лишешй самому духовенству. Изъ этихъ 
отзывовь можно ‘было вывести то грустное заклю- 
чеше, что духовенство для того будто бы и поступаетъ 
на мфето, чтобы весь запасъ познанй, купленный цЪфною 
воевозможныхь лишенй, зарыть навфчно въ могилу; что- 
бы, занимаясь земледЪмемъ и прочими дфлами сельской 
жизни на’ ряду съ простолюдинами, потеряться для своей 
паствы и стать въ положеше равнодушнаго зрителя явле- 
Ш современной христанской жизни, положеше столь 
гибельное какъ для самаго пастыря, такъ и для душЪ, 
ввфренныхь его руководству въ отношеши къ настоящей 
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й будущей жизии. 

Для’ того; чтобы улучшать бытв духовенства; мноме 
изъ духовныхъ считали необходимымь отказаться оть. поль- 
зовашя всею тою землею, которая дайа ему, какъ сред- 
ство’ къ жизни. Въ этомъ отреченш не льзя не’ видЪть’ то- 
го, что духовенство хотфло’ развязать ^себЪ’ руки, чтобы 
быть плодотворнымЪъ’ жателемъ на другой нивЪ; указанной 
ему его обязанпостио’ п всею ея важностио; 

КромЪ’ того’ духовенство’ своими’ отвфтами ва вопросы 
программы высказалось во’ всей ясности, что`оио’ хочеть 
выйти‘ изъ’ той апатш, на которую’ указывають, какъ’ на 
глубокую рану духовенства, всЪ недуховные: люди; и что 
эта летаргы духовенства не есть»продукть ‘его’ задушев- 
ныхъ желан; но есть’ наростъь образовавнийея‘на’ его’ ор- 
ганизм5 велфдетые‘ невзгодь жизни: 

Въ’ виду такихъ отвфтовь на. предложенные вопросы 
Правительство, вЪроятно, убЪфдилоеь въ’ недостаточности 
средствъ содержания: духовенства и потому не’ оставаяло 
мысли улучшить его быта. Положимъ; что. Нравителвство 
и располагаеть хорошими къ тому средствами; но все 
таки, при всемъ его желанш, не навлось капиталовъ  сво- 
бодныхъ на столько, чтобы: вполнф ‹ обезнечить  бытъ’ду- 
ховенства, Въ этому времени вызваны. были къ существох 
ваню и земсыя учрежденшя: Разрышено’ было открывать 
при, церквахъ’ церковныя попечительства, съ цфлю. забо- 
титься о’ нуждахь церкви и: приходекаго: духовенства: На- 
ше Пензенское земство, какъ слышно, ‘разсуждало объ 
улучшен быта; духовенства, и пришао’ къ тому заклю- 
чешю, что этому можеть пособить законъ о приходенихъ 
‘попечительствахь Но’ насколько’ земешя учреждешя ме- 
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гутв’ оказать пользы духоченсту въ’ дЪ5 практическаго рф 
шёшя вопроса объ улучшеши быта; его’ покажет, время. 
Что’ касается до’ церковныхь попечительствь, какя, при 
каждой церкви, будуть состоять изъ ея прихо- 
жанъ, то о сёмь можно сказать  развё то; что 
при городских церквахъ церковныя попечительства” мо- 
гуть принесть’ болбе пользы, чБмъ при сельскихъ. Ибо 


ные и’ благонамфренные, слЪдовательно они могуть быть 
избраньг членами” церковпаго попечительства: Не мудрено, 
что’ благодаря ихъ’ заботамъ и просвфщенному вныманю, 
въ этомв' отношенш, вопросъ объ улучшенш быта духовене 
ства и будетъ имфть счастливые результаты. Но’вь 06 
лахъ и деревняхъ; тдЪ цивилизащя еще не привита,. гдЪ 
люди живутъ большей часто’ однимъ ивнетинктомъ само- 
сохранешя, едвали будетъь что нибудь сдфлано церковные: 
ми попечительствами въ пользу улучшешя’ быта. духовен- 
ства. Спросите’ любаго крестьянина, хорошо ли жить’ ва 
шему священнику, или нужно сдфлать, чтобы онъ жил® 
еще: лучше? — Онъ вамъ скажетъ, что священникъ и такъ 
живетъ слава’ Богу; иметь пару коровъ, пару лошадей, 
етолько —ито свиней, овець и проч. и, предетавивъь до+ 
вольно подробный! перечень всЪхъ четверопогихъ и пернае 
тыхъ Священника, скажетъ: чего же ему  еще!.. Иначе 
крестьянинъ не долженв и отвЪфтить; потому что ему не 
извфетны ‘цфли. правительства, и онъ до того’ не’ развить, 
чтобы видЪфтв настоящее назначене Священника  ш в00б= 
ще ‘духовенства. Мужичку тотъ @вященникъ и хорошъ, 
которы пропускаеть вс его’ погрфшности, то’ есть» оне 
дфлаеть того, что бы слфдовало дфлать Священнику. На- 
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противъ Свящепника, который отказывается съ нимъ браж- 
ничить, .онЪ называетъь церемоннымъ. ПослЪ всего. этого, 
кажется нетрудно сообразить, насколько эти церковныя 
попечительства будутъ въ состояши подвинуть впередъ 
вопросъ объ улучшенш быта духовенства. 

Въ виду такой обстановки дфла объ улучшеши ›духо- 
венства, весьма логичны соображешя самаго духовенства; 
совпадающия съ пробудившеюся у него заботою учредить 
общество взаимнаго вспоможешя, чтобы улучшить бытъ 
свой, хоть на сколько нибудь, своими внутренними. сред- 
ствами боле или менфе ему сподручными. ДЪйствительно 
вдовы, сироты, и заштатное духовенство составляютъ Фис- 
тулезную рану въ организм духовенства. Излечеше этой 
раны не терпитъ отлагательства. Такимъ образомъ кажет- 
сл, что никто не скажетъ, что учреждеше общества взаим- 
наго вспоможешя не своевременно. Средства, которыми 
располагаеть большая часть духовенства вообще,  болфе 
чфмъ скромны. Отсюда’ очевидно, что основывать подобнаго 
общества, какъ общество взапмнаго вспоможешя, въ видЪ 
опыта; памъ не льзя, по той простой причин, что этимъ 
опытомъ, въ случаЪ его, разумфется, неудачи, придется 
очень многихъ нищихь лишить послфднихь сумъ, ас дру- 
гихъ покрайней мЪрЪ стакана чая по  праздникамъ. Мы 
не таке еще Суворовы, въ смыслЪ гешальныхъ.способно- 
стей; чтобы чертить планы во время ‘самыхъ военныхъ 
ДФНстый на носу неприятеля. Конечно Г.  Заваяишииь, 
можеть и ‚,ие обременять устава педантическими ‘опре- 
дЪлешями всфхъ воображаемыхъ случаевъ, а напротивъ 
все предоставить можетъ‘‘ живому развитю ‚‚и что одно 
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ц тоже ‘опыту; (*) потому что гувернаптки большею частио, 
или, можно даже сказать, во веякомъ случаф, лица ие 
имфющия дЪтей и главнфе всего потому, что онф при 
томъ получаютъ, чему никто не удивляется разинувъ 
ротъ, по 100 руб. въ мбеяцъ. Стало быть туть можно 
себф и попрактиковаться, т. е. произвести различныя 
опыты, и въ случаЪ ихъ неудачи, веф эти далеко не эм- 
пиричесчя наблюдешя передать потомству, или тБмъ са- 
мымЪъ тувернанткамъ, на иждивеши коихъ произво- 
дилея опытъ. Но какой же врачь — казуиеть согласится 
дЪлать операцио надъ челов$комъ, силы коего изнурены 
на столько, что онъ едва можеть жить на Бояиемъ св$- 
тЪ? Конечно, онъ произведетъ операцио, если, по глубо- 
комъ ого обсужден предмета найдетъ ее единственнымь 
радикальнымъ средствомъ, чтобы возвратить, потерянную 
безъ того жизнь. Само с0б0ю ‘разумЪется, что если для 
правильшюй и цфлесообразной организащи Общества взаим- 
наго вспоможешя вредна всякая поспфшноеть съ ея неиз- 
бЪжными недосмотрами и промахами, т5мъ не менЪе 
вредна и ненужная медленность. Это два лагеря, хотя и 
противоположныя; но тёмъ не менфе тождественны и па- 
раллельны между собою, по сумм$ ихъ вреда для пра- 
вильнаго и полезнаго ‹Формировашя ` Общества. Отсюда 
очевидна та осмотрительность, какая должна быть соблю-- 
дена при Формировани Общества взаимнаго вспоможеня, 
и сколько нужно соображешя и внимашя, чтобы обсудить 
не кое — какъ въ одинъ присфстъ, всю процедуру разви- 





 (“)’ Пеиз. Епарх. вдом. № 8. 
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т1я общества. Иначе схормированное ‘‘безъ ‹разсужде- 
шя такимъ образомъ‘ общество, врядъ ли будетъ долго- 
ВЪчно. 

Чтобы наше, да и какое хотите, общественное, учреж- 
деше было долговфчно и прочно, для ‚этого, требуются н$- 
которыв необходимыя условя: 

1. ‚„Извфетно, чфмъ членовнфе общество, т. е. чЪмъ 
‚ болбе членовъ° входить въ Составь его, тЪмъ боль- 
‚шамъ кациталомъ оно обладать можеть, и на обороть. 
‚‚Отъ этого капитала, какъ освовной силы, будетъ имЪть 
_ свое значеше п другое, какъ вепомогательное средство 

‚‚,— проценты. ЧФмъ больше капиталъ, тЪмъ больше про- 
центовъ.‘‘ Эта мысль отца Любомудрова весьма справед- 
лива. И Рочдельское общество только тогда получило 140 
т. дохода, когда умножились сего члены. Конечно справед- 
ливо и то, что чфмъ болфе членовъ въ обществЪ, тфмъ 
ИМЪ менфе достанется изъ его доходовъ. Но дЪло въ томъ, 
что чм болЪе членовъ, и слЪфдовательно больше капи- 
Тала у нихъ; то въ такомъ случа$ общество будетъ 
пыфть, бол5е довфрия отъ постороннихь лицъ, иуБющихъь 
капиталь свободнымъ, и стало быть общество можеть 
имфть болЪе кредита; а это уже очень хорошо усломе 
къ тому, чтобы получить боле процентовь на капитал 
общества и слЪфдовательно, въ пфкоторомъ родф, уже есть 
мфра къ улучшению быта духовенства. Этимъ условщемъ 
особенно дорожило Рочдельское общество. Капитал, ‚же 
можетъ возрасти только пропорщонально наплыву чле- 
новъ общества. ПослЪ этого понятно, что для полезнаго 
существовавя общества’ взаимнаго вспоможешя нужна на- 
ша предприимчивость и лружная самодфятельность. 
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®. Положамъ, что все Духовенство Пензенской Епархии 
единодушно будетъ согласно на учреждеше общества; но 
все таки этого одного недостаточпо, чтобы общество бы- 
ло уже гарантировано относительно своего существовашя и 
еще болфе своего развит. Отъ серьезнаго до смфшнаго 
одинъ шагъ, говориль и потомъ своимъ  лачнымъ примф- 
ромъ доказаль Французекй Императоръ Наполеонъ 1. 
Чтобы прочно существовало общество, для этого нужно 
еще умЪфнье вести дла его, или точнфе сказать, нужны 
развитыя способности и честный трудъ. 

3. Наконець всего важифе для существовашя общества, . 
это трее уелоше -- капиталъ. Безъ его магической силы 
никакая энермя, никакое искуство не поддержитъ суще- 
ствовашя общеста. 

Правда, что сумма условй и не такъ велика. Теперь 
посмотримъ, есть ли въ духовенств5 способность выполнить 
и эти неприхотливыя услойя, и по этому попытаемся 
р$ёшить вопросы: а) Есть ли у насъ предпршмчивость и 
дружная самодфятельность? 

‚Если у насъ въ ПензЪ открыть общество взаимнаго 
‚вепоможешя, съ предоставлешемъ каждому права всту- 
‚пать или не вступать; то первое время желающихъ 
‚быть членами онаго, по. всей вЪроятности, окажется, 
‚сравнительно съ числомъ всего Епархмальнаго духовен- 
‚ства, не много. Мы вс$ любимъ прежде руками ощу- 
››пать, какъ что пдетъ. Для насъ чуяие примфры неуб$- 
‚ дительны: посмотримъ де какъ у насъ — то пойдетъ то- 
‚же дЪло, что у другихъ такъ хорошо выходитъ. Но 
‚кто же будетъ начинать, если вс будутъ разсуждать 
‚такимъ образомъ? Предпримчивости, дружной самодЪя- 
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‚тельности унасъ нЪтъ. Воть отъ чего страдаетъ вообще 
человфкъ русекш!** 1). Итакъ ‚,предоршичивости и дружной 
самодфятельности у насъ нЪтъ,‘° по словамъ почтенифйша= 
го Александра Васильевича Терновскаго. Стало’быть мы 
проваливаемся на первомъ же шагу. Носудите сами, какъ 
же у наеъ можеть существовать общество взанмнаго ‘вепо- 
моженшя, когда этого воза мы не способны двигать друж- 
ными, совокупными силами, а будемъ, кто рваться въ 
облака, кто пятитьея назадъ, а кто нырниеть и въ воду, 
оправдывая буквально баснь дфдушки Крылова: лебедь, 
щука и ракъ. 

Но не ужели правда, что у насъ дЪйствительно н$ть 
‚ предиршмчивости и дружной самодфятельности, а есть 
только привычка исполнять указы Правительства?“ “Ко- 
нечно мы не можемъ указать примфровъ, гдф бы обна- 
руживалась ,‚предиршмчивость и дружная самодфятель- 
ность‘ духовенства. Но и почт. ‘отець Терновеюй, от= 
рицающий въ насъ присутстые упомянутыхъ  свойствъ, 
тоже не представиль никакого доказательства на’  евой 
тезисъ. Безъ доказательствь же, за порукою ‘одного ав- 
торитета, в можно бы съ нимъ согласиться; но все’ таки, 
въ такомъ случа$, не можетъ быть рацюнальнаго убфж- 
дешя въ справедливости принятаго на вфру и противно 
учению Св. Апостола Павла — вся испытующе, ‘доброе 
держите. Въ особенности же нельзя принять на`вфру по- 
добиаго открытия относительно всего русскаго  человфка 





1.) Пенз. Епарх. Вд. № 8. 
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вообще, который, благодаря только. нредпримчивости, и 
дружной самодЪфятельности, создалъ свое. Государство, @и- 
редфлиль и далъ гарантш къ его. развитно, ручающся 
за. его. счастливую будущность. Скажутъ, что были. дру- 
пя условя къ. возрождению. сильнаго русскаго. Государ- 
‘ства? Правда были; но предпримчавость и дружная само- 
дфательность были главнфе ип климатическихь и. террито- 
торальныхъ условий. Вспомните свержение. ига  мопгольска- 
го; когда и климатическя и территоральныя  условя со- 
вершенно намъ не благопрлятствовали — со стороны клима- 
та была моровая язва, а со стороны почвы  голодъ нБ- 
сколько дфть къ ряду и все. таки и именно, благодаря 
только. ,предиршычивости и дружной самодЪфятельности, ‘‹ 
русск человЪкъ торжественно вышелъь изъ бЪфды, къ 
удивлению своихъ сосфдей. Что привело. народъ русск, 
ни свЪтъ ни заря, къ кремлю Московскому, гдф, сномъ 
праведника, почивалъ на лаврахъ и русской перин$ са- 
мозванецъ, какъ не предиршмчивость и дружная самодЪя- 
тельность? Что какъ не дружная предиршмчивость, управ- 
ляла и крестнымъ ходомъ и торжественною процессею въ 
Ипатевсьй Монастырь съ челобитемъ къ незабвенному 
Михаилу Оеодоровичу, съ воцарешемъ коего у насъ во- 
царилась благодать Болия? А Кузьма. Мининъ, Князь, По» 
жарскш, Аврам Палицинъ и за ними вся Русь, какъ 
единъ человЪкъ, не щадя ни своихь животовъ, ни пожит- 
ковъ, развф не сильно указываютъ на быше аъ русскомъ 
человфк$ ‚‚предиршмчивости и дружной  самодфятельно- 
сти?‘ Конечно, то было давно и потому мы могли за- 
быть, на, столько, чтобы придавать этимъ, хотя в несокру- 
щимымъ Фактамъ, слишкомъ громадное значеше. Вепом- 
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нимъ двфнадцатый годъ съ его страшными пожарами, 
произведенными предпршмчивою рукою русекаго чело- 
вка. (История Соловьева стр. 408.) ‚Скажите, солда- 
тушки, когда намъ дома — то свои зажигать, просили кре- 
стьяне, живущее по дорог5, ведущей Наполеона въ Моск- 
ву, и это разв5 плохо еще говорить о дружной самадЪя- 
тельности русской? Наконецъ храбрая защита  Севаетопо- 
ля одними домашними средствами разв$ не Фактъ? ПослЪ 
этого нельзя. кажется, осперчвать у руескаго челов$ка 
права на ‚,предаршмчивость и дружную самодФятельность.** 

Всбмъ известно, что дужовенство наше есть про- 
дуктз благотворной русской почвы, а не есть оранже- 
рейское растеше, перенесенное изъ ссефдетва Китайскаго 
чайнаго дерева. Поэтому физюлогичееки справедливо пред- 
положеше, что и въ немъ существуютъ свойства дфдовъ и 
прадЪдовъ, неутомительнымъ трудомъ коихъ такъ широко 
раздвинулась Русь Православная на славу намъ и страхъ 
врагамъ. Не ужели, въ самомъ дфлЪ, „указы Приви- 
тельства, которые лишь духовенство привыкло  иснол- 
нять‘‘ автоматически, могли убить въ немъ всякую энер- 
гио? Конечно нфтъ; потому что Правительство только 
лишь и издаеть указы, гарантирующие цфлость и разви- 
ме русской народности. Посл этого мы можемъ ду- 
мать, что ‘‘предпримчивости и дружной  самодфятельно- 
сти, ‘‘° по крайней мЪрЪ, на сколько требуетъ того обще- 
ство взаимнаго вспоможешя, въ духовенств$ нашемъ най- 
дется. 

2. Вторымъ усломемъ для прочнаго существования `0б- 
щества есть честный трудъ и развитыя способности. 
Посмотримь не стушуетея ли здфеь русская натура 
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вообще и духовенство въ частности? Впрочемь мы счи- 
таемъ лишнимъ входить въ подробности относительно 
русскаго человфка вообще. Потому что явленя, какъ со- 
хранная казна и друмя кредитныя учреждешя, за тфмъ 
различныя компани пароходства, страховыя отъ огня 0б- 
щества и проч., ясно указываютъ на присутстше въ руской 
натур$ и развитыхъ способностей и честнаго труда. Рав- 
нымъ образомъ, сообразуясь съ обязанностно духовенства, 
какъ моралиста по офФици, мы думаемъ, что въ немъ 
делженъ найтись честный трудъ и потому считаемъ лиш- 


нимъ приводить доказательства на это. Поэтому взглянемъ 
имфетъ ли духовенство способности развитыя на столько, 


чтобы вести, какъ слфдуетъ, дфла своего общества? 
‚,ИзвЪфетно то, 1.) что болыная часть нашего духовенства 
‚не вышла изъ состоямя какой — то запуганности; на 


‚›ДЪло самое обыкновенное смотритъ боязливо и робко, а 
‚на все новое подозрительно, недов$рчиво. Ёъ вопро- 
..самъ коллектуальнымъ оно еще не привыкло — не пре- 
выкло потому, что самые вопросы эти были и есть, 


‚повторимъ прежнее выражене, въ зародышЪ. Основа- 
‚‚Шемъ всему этому, выходить тоже, на которое и выше 


‚указали т. е. младенчество нашихъ обще — житейскихъ 


‚›вопросовъ, и по вопросамъ сужденй и взглядовъ. Какъ 
‚хотите, а младенецъ не много сдфлаетъ.‘° ПослЪ тако- 


вой ренутаци можно, въ самомъ дДФлф, призадуматься 


надъ вопросомъ — хватить ли у духовенства храбрости 
во первыхъ и образованя во вторыхъ, чтобы вести дФла 


своего общества и поддержать его цфлость? И еслибы 
почтЬннфйший Отець Любомудровъ представилъ, хоть и 
не слишкомъ ребросокрушающия доказательства въ подт- 


1.) Пенз. Епорх. Вфд. № 13. 
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верждеше своего. взгляда: иа духовенство; то намъ нечего 
было бы и хлопотать о учреждены: общества, взаимнаге, 
вспоможешя и, наше. дбло, по пугливости, робоетв, ио- 
допрительноети. ко веему. новому и по. младенческой. ела- 
боети суждешя и мьинаеня. духовенства, ни какъ бы не; 
ушао, далбе намфрени, не смотря ни на, кака манифеста- 
ци съ чьей бы то ни было стороны. Но такъ какъ отець 
Любомудровъ не предетавилъ доказательства; то мы имБ- 
емъ еще. право подумать: дЪйствительно. ли. духовенство, 
пугливо, какъ козы, на самое обыкновенное  смотритъ 
боязливо н робко, какъ овца и на все новое (хотя бы и 
полезное) подозрительно и’ недовфрчиво, какъ злостный 
ретроградъ. “'Къ вопросамъ коллектуальнымъ духовенство’ 
еще не привыкло‘“ положимъ, что это правда и тфмъ бо- 
лфе, что подобныхь вопросовъ ещё и не встр$чалоеь р$- 
шать не только духовенству, по и другимъ  сослошямъ, 
кром5, н то чуть не со вчерашняго дня, земства и воло- 
стнаго суда. Налаты перовъ у насъ нфтъ, но этоеще не 
доказываетъ, что духовенство совеБмъ неспособно для: 
обсужденя коллективнаго вопроса. Нигд$ не было от- 
крыто школъ, съ цфано воспитать въ нихъ будущихъ 
ДЪятелей земства; такъ что и гласныя собрашя и ‘упра- 
вы встрьтились, лицемъ къ лицу съ положешемь о зем- 
скихь учреждешяхь совершенно въ расплохъ, но теперь, 
не смотря на то, что не имфли предварительно никакой 
привычки, рЬшаютъ всЪ, коллективные вопросы, земства, 
И. крестьяне, при, рышеши, своихъ, воллективныхь вопро; 
совъ, не видно, чтобы лазиди за. сдовами, по чужимъ, кар» 
манамъ. 
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Почтен. отцу Любомудрову рядомь съ тЪмъ, что, духо- 
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веяство не’ привыкло къ  коллектуальнымь  вопросамъ,. 
елБдовало бы рЪшить ‘меколлектуальный вопросъ — спо- 
собно’ ли ‘духовенетво рить эти вопросы, хотя ему т. 
е. ‘духовенству и не было случая выеказатьея па’ этомъ 
ноприщЪ, сообразивв сумму условй общества ‘со’стененью 
образована!" духовенства: Если, къ ‘несчастио, выводы ока- 
зались бы ‘отрицательныма; то и ‘объявить, что ,,основа- 
немъ веему этому, выходить ложе, па’ которое и’ выше 
указали т. е. младенчество нашихъ’ вопросовъ, а по вопро- 
самъ суждешй и  взглядовь (т. е. младепческихь же) 
и что младенць де ‘не много сдфлаетъ. Воть и было бы 
хорошо. При’ этомъ дяя большей гражданственности этих 
выводовъ, еамо с0б0ю; нужно’ представить’ хоть ‘немнок- 
ко Фактовъ, по ихъ мы не видымъ у отца Любомудрова и 
нотому теряемся въ догадкахъ на счетъ основашя, ма ко- 
торомъ такъ деспотично и безъ милосердия ‘онъ калечите 
Неинз. духовенство, не щадя сфдинъ иЪкоторыхъ его 
членовъ. Отець Любомудровъ могъ, конечно, ° пред- 
ставить и Фактъ, по которому прямо можно  дфлать 
заключеше, что’ духовенство дфйствительно робко ‘и од- 
нимъ. словомъ, ребенокъ и Фактъ даже печатный имянно 
„вемеке выборы въ ПензЪ, красуюзийся на’  страницахъ 
Юравосл.‘ Обозршя за Мартъ. прошлаго года. Тамъ гово- 
ритея, что духовенство до того пугливо, что при избра- 
ни въ депутаты для избирательных, съфздовъ,  ‘руководи- 
лось только наружностно и чиновностно, безъ  всякаго 
другаго” критермума. ^Т$же‚” которымъ г. Предводитель 
дворянства объявильъ, что они, по’ не совершеннол то, не 
могутъ быть избирателями ‚ иначе отвфчаютъ предъ судомъ, 
бросились ‘опромбтью изъ’ зазы собрашя. Но это ^Фактъ 
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дъиствительно совершивнийся въ пресс, но онъ есть -`ил- 
люз!я въ дЪИствительности. Потому что изъ лицъ, выб- 
ранныхъ духовенствомъ, по наружности и чиновности, 
трое, еще починовн$е другихъ, были выбраны въ глас- 
ные самымъ избирательнымъ съ$здомъ. Если бы избран- 
ные духовенствомъ, кромЪ своей наружности и чиновности, 
не имфли ничего; то избирательный Съфздь ни какъ не 
выбралъ бы ихъ въ гласные земства; потому что на 
этомъ съБздЪ были люди и починовнфе и попредстави- 
тельнфе всякаго благочиннаго и потому чиновность духов- 
ныхь лицъ не могла произвести такого ослфплен!я, какъ 
на духовенство. При томъ же г. В — нъ лично не’ при- 
сутствовалъ ни на одномъ съфзд$, какъ онъ признается, 
и потому онъ очень удобно могъ быть введень въ заб- 
луждеше, разсказомъ другаго лица, передавшаго ему дф- 
л0 въ неправильномъ видЪ, въ слЪдетые обманутыхъ на- 
деждъ, кашя питало то лице. Отсюда усматривается, что 
этоть фактъ не имфеть непререкаемаго авторитета. 
Относительно подозрительностя и недовфрия къ новов- 
ведешямъ мы не знаемъ что сказать. Потому что р%ши- 
тельно не видимъ случаевъ, гд$ бы духовенство  прояви- 
ло. консервативный принцинъ. Впрочемъ этихъ  случаевъ, 
по нашему пониманью, и быть не могло. Все новое у 
насъ обыкновенно всегда вводится Правительствомъ, а ука- 
зы его духовенство исполняетъ, по христ!анской заповф- 
ди — ‚›всяка душа властямъ предержащимъ да повинует- 
ся.‘ Отець Терновскй путемъ прессы заявилъ даже, ‘что 
если что нибудь имфетъ духовенство; то единственно ‚лишь 
привычку исполнять указы Правительства. ‘Посл этого бу- 
детъ очень нелогично обвинять духовенство въ консерватизм$. 
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`Правда, что русское духовенство пороха не выдума> 
0; но т5мъ не менфе намъ кажется, его  образовашя 
достаточно, чтобы, съ успфхомъ вести дфла своего общен 
ства вспоможешя. Намъ кажется, что Пензен. духовенство 
развито пикакъ не хуже суконныхъ мастеровыхъ Рочьз 
дельскихъ. 

Общество вспоможешя конечно будеть имфть цфлио 
обезпечить будущность сиротствующихь. Мы не видим 
за с0б0ю права указать на ТБ личности, — изъ 
опасения оскорбить ихъ скромность, которыя съумЪли, 
скопивъ копфйку про черный день, внести эту сумму въ 
кредитныя учреждения, для приращеня капатала и тЬмь 
посильно обезпечить будущность своихъ сиротъ. Подобныя 
личности всякому болфе или менъе изв5стны. Правда, что 
ихъ немного, но это потому, что друмя не могли собрать 
хоть что нибудь, по скудости источниковъ. По этому мож- 
но думать, что въ духовенствЪ найдутея люди умфюще 
свести дфла общества вспоможени. 

Притомъ наше общество не можеть, подобно хоть 
Рочьдельскому, открыть лавки съ чБмъ бы то ни было; 
потому что, въ видахъ благоусибшаго исполиешя священ- 
ной обязанности духовенства, ему закономъ не предостав- 
лено. права вступать въ гильдш. СлЪфдовательно членамъ 
нашего общества совершенно не нужно. коммерческое про- 
свфщеше. Равнымъ образомъ общество не можеть пускать- 
ся ни на какя аферы абрикавтовъ и‘механиковъ. По ‘этому 
ему не нужно техническое образоваше. Капиталу нажего 
общества предположено слагаться изъ нашихъ взносовъ и 
опь можеть приращаться только процентами, каке мо- 
жетъ дать кредитное учреждеше. Поэтому членамъ наше- 
го общества нужпа бухгалтерия, или, в5рнфе сказать, ум$- 
нье записать на приходъ тахиаит н$феколько тыеячь м 
должное количество на расходъ, показавь за тЪфмЪ оета-. 
токь. А для этого нужно. только знаше Арпеметвки. Оте- 
слать же деньги. въ кредитное учредеше и получить оттуда 
причитающиеся" проценты нужень ги -неоБогъознаеть вай 
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Соломонъ. Мы положительно говоримъ, что въ духе- 
венств$ едвали найдутся такя знаменитости, которыя не 
могли бы выполнить этой роли. Поэтому мы и думаемъ, 
что въ духовенствЪ найдутся и развитыя способности и че- 
етпый трудъ. 


(окопчанае в5 сльд. №) 


ОБь ИЗДАНШ 
ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЬШЯ 
въ 1867 году. 


Православное Обозръиме достаточно извЪстно читающей 
пубаикЪ но его задач и направлению. Въ будущемь 1867 
году оно вступитЪ въ восьмой 1005 своего существовашя, и, 
опираясь на непрерывно-продолжающееся сочувслые  духо- 
венства и общества, сближению которыхъ оно служитъ въ 
высшихъ интересахъ вфры, духовнаго вЪдЪшя и правствен- 
но-религ1озной жизни, — будетъ продолжать свое дЪфло въ 
томъ же духБ, по мЬрЪ своихь силъ и по стевени большей 
или меньшей благоприятиости внфшнихъ обстоятельствъ, 

Въ 1867 голу Православное Обозрьше, по прежнему бу- 
детъ издаваться ежельсячно — книжками 85 18 и болтъе пе- 
чатных5 листовз, по той же программе, въ которую вхо- 
АЯТЪ: 

1. ПЕРЕВОДЬТ КНИГЪ СВЯЩЕННАГО ПИСАНЯ на 
русск языкъ. 

П. ОТДЪЛЪ БОГОСЛОВСКАГО И НАЗИЛАТЕЛЬНАГО 
ЧТЕНГЯ: 

«татьи библейскао, дозматическао, нравственназо аполозв- 
тическазо и церковно-историческазо содерэкалая. 

Ш. СТАТЬИ, имфюшия  предметомь ФИЛОСОФСКМЯ 
- УЧЕНИЯ о релими, — РЕЛИГШИ НЕХРИСТАНСКТЯ, ИНО- 
ВЪБРНЫЯ ХРИСТ1АНСКЯ ОБЩЕСТВА, и РУССК ИРА- 
СКОЛЪ въ его исторш и настолщемъ. состоянии. 
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У. КРИТИКА И БИБЛОГРАФЯ: статьи о `новых5 за- 
мтъчательныхь произведеиях5 духовной литературы — рус- 
ской и иностранной. 

У. ЗАМЪТКИ: небольцшия статейки, имфюния предметомъ 
новпишёл лвлешя современной религ!озно-церковной . жизни, 
распориженя правительства по духовному втъдомству, епе- 
'нальныя обозрьшя по вопросамъ, приведеннымъ у васъ’въ 
движене и еше не получившимъ окончательнаго разрЪше- 
ня, педагозическя замътки, внутренняя корреспонденил, 
отчеты по учрежденяль, начинане которыхъ принадлежать 
духовенству, зараничныя извъепия, журнальныя  залльткв, 
разныя  извъетая. 

УГ. ПРИЛОЖЕН: памятники хриспианской древности 
въ русскомъ переводь, съ объяспительными взедешями н 
примфчавями. Съ будущаго 1867 гола ‘начнется ‘переводъ 
важиыхь для’ истори борьбы церкви съ ересями  первыхъ 
вЪковъ сочиненй — СВ; ИРИНЕЯ ЛЮНСКАГО пяти кии 
противь ересей и СВ. ИНПОЗИТА новооткрытаго  сочине- 
ныя, извфетнаго подъ именемъ «Рыйозорвитепа». 

в: 

Труды редакши раздфляютъ священники: Г. Смирнов — 
Пдатоновь и П. Преображенский. 

У СЛОВИ Я ГПаОАДИи С К И: 

Пина за годовое издаше въ МосквЪ безь доставки на 
ДОМЪ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ СЕРЕБРОМЪ, СЪ ДОосТавкою на домъ въ 
МосквБ, равно съ пересызкою въ друге города СЕМЬ РУБАЕЙ 
СЕРЕБРОМЪ, 

Вь МОСКВЪ можно подписаться; в0 конторъ редакции 
Православнаю Обозрьышя, на Остоженкф, въ приходь Нова- 
го Воскресевя, вь дом свящ. Смириова-Илатопова, — в5 
нонторь Университетской титографи, на Страствомъ. буль- 
варЪ, — и 65 книжныхь магазинах гг. Соловьева (бывшемъ 
Базунова), Осрапонтова, Глазунова, Салаеза и у другихъ 
книгопродавпевъ Москвы. \ 

Въ ИЕТЕРБУРГЪ: въ книжныхъ лавкахъ гг. Зазунова, 
Овсянникова, Крашенанникова, Кораблева, Исакова, Давы- 
дова и другихъ книгопродавпевъ Иетербурга 

ИНОГОРОДНЫЕ, для скорЪйшей и вёрифйшей достав- 
ки журнала, благоволятъ адресоваться съ своими  требова- 
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вяин. прямо си исключительно: ВЪ КОНТОРУ РЕДАКЦИ 
ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЬНЯ ВЪ МОСКВЪ. 

За прежние годы можно по. тучать ИЗЪ конторы редакши 
НОЛНЫЕ ЭКЗЕМИЛЯРЬ! ПРАВОСЛАВНАГО ОБОЗРЪШЯ 
по са$длующимъ цфиамъ: 

За 1860 г. ‘безъ пересылки 4.р., съ пересылкою 5 р. с. 


« 1861 » хо тн» » 4. » 
» 1862 » » Зн-.» » 4. » 
» 1563 » » Я и » 4. » 
» 1864 » » о» » 4. > 
» 1865 » У ди » 5 » 
» 1866 » » 6» » 7 » 


Новые подиисчики ‘на 1867 годъ, желающие пр!обрЪсти 
Православное Обозрьне съ начала издашя, платятъ какъ за 
вс прошедние семь лфтъ, такъ и за 1867 годъ, вмфстЪ 
— безь пересылки 25 р., съ пересылкою 30 р. с. Въ адре- 
сахъ необходимо обозначать что въ’прошедиие годы подпа- 
ски не было, а 
_ Редакторв. Протогерей Н. СЕРГЕВСКТЯ. 

Ординарный профессоръ богосломя въ московскомъ 
университет$. 


$ 


ОТСВАОВЛ Е НЯЕ 
НЕОФФИЦ!АЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


Стр. 


. Поучевте, сказанное 24-го Августа 1866 г. при освящен насто- 
в престола въ новомъ храмЪ’ Нензенскаго дБвичьяго Монастыря 
Свящ. В. Маловскаго — = = а Е 742 

2., Слово говоренное. 25 (Сентября въ селЪ ПоимЪ по случаю холе- 
ры и пребываня въ томъ же с. чуд. иконъ Казанск. Болией Матери 
и 1оанна Предтечи изъ Нижел.Монастыря. Села Поима Свящ. Андрея 
Яобросмыслова зе — == == ны — ‚ТТ. 
3., НЪсколько словъ объ улучшент быта Иравославнаго Духовен- 
ства и.о. предполагаемомъ обществЪ. взаимнаго вепоможешя ЛДуховен- 
гтва Ненз. Епархи — — — — — — 758. 
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4., 'Объ изданш Правосл, ОбозрЪния въ 1867 году — — 777 


_ Моправ ка: на 340 стр. оф. части Зло напечатать: по но- 
коНномь” граф МН? < ‹ мн 


